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Dziatajac jako przedstawiciel Stowarzyszenia Inicjatywa Biatobrzegi (dalej: ,Stowarzyszenie”), w odpowiedzi na pismo z dnia

31 stycznia 2023 r. stanowigce wezwanie do zaprzestania naruszen, ustosunkowujac sie zardwno do argumentacji prawnej, jak
i faktycznej przedstawionej w przedmiotowym pismie, wskazuje, co nastepuje:

1.

W pierwszej kolejnoéci zaprzeczam wszelkim zarzutom przywotanym w przedmiotowym pismie, zaprzeczam réwniez,
ze dziafania Stowarzyszenia, czy jej cztonkéw i przedstawicieli (dalej: ,Stowarzyszenie") naruszaty jakiekolwiek normy
powszechnie obowi3zujacego prawa, zwtaszcza w oparciu o przepisy ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. 1994 Nr 24, poz. 83 z p6zn. zm.).

Podkreslenia wymaga przede wszystkim fakt, iz argumentacja wskazana w pismie z dnia 31 stycznia 2023 r.
odnoszaca sie do norm prawnych i ochrony, jaka zapewnia ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych w zadnym wypadku nie odnosi sie do symboli urzedowych, takie jak godta, herby, co znajduje
potwierdzenie w ugruntowanym w tym obszarze orzecznictwie oraz doktrynie.

Zgodnie z literalnym brzmieniem art. 4 przywotanej ustawy ,nie stanowia przedmiotu prawa autorskiego:

1) akty normatywne lub ich urzedowe projekty;

2) urzedowe dokumenty, materiaty, znaki i symbole;
3) opublikowane opisy patentowe lub ochronne;

4) proste informacje prasowe."

Ustawodawca konstruujac przepisy ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, w tresci art. 4 pkt 2 wytaczyt
wprost spod ochrony prawnoautorskiej urzedowe dokumenty, materiaty, znaki i symbole.

Podkreslenia wymaga, iz wytaczenie pewnych kategorii wytworéw spod takiej ochrony ma swoja dtugoletnia historie
i obowigzywato juz na gruncie poprzednich ustaw o prawie autorskim, a w obecnie obowiazujgcej ustawie tres¢ tego
przepisu pozostaje niezmienna od 1994 r. Dodatkowo, umocowanie dla krajowego uregulowania znajduje sie w art.
2 konwencji bernenskiej (dyrektywy unijne nie odnosza sie do tej kwestii).

W doktrynie odnoszacej sie do ustawy w obecnym jej brzmieniu jasno wskazuje sie, ze wytaczenie z zakresu ochrony
m.in. materiatéw, znakéw i symboli urzedowych podyktowane jest interesem spotecznym, majacym doniostos¢
wieksza niz jednostkowy interes twércy (E. Ferenc-Szydetko (red.), Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Komentarz. Wyd. 4, Warszawa 2021).
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Z kolei zakres wytaczenia znakéw i symboli spod ochrony jest stosunkowo szeroki. Nie korzystaja z ochrony
herby, godta, flagi oraz inne insygnia pafistwowe, jak rowniez samorzadowe. Tak samo nalezy oceniac
oficjalne logotypy stuzace identyfikacji wizualnej miejscowosci. Wytaczenie zawarte w komentowanym
przepisie obejmuje réwniez znaki drogowe lub akcyzowe (tak J. Barta, R. Markiewicz, A. Matlak [w:] System..., t. 13,
2017, s. 81, E. Ferenc-Szydetko (red.), Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz. Wyd. 4,
Warszawa 2021).

Biorac pod uwage powyzsza argumentacje, nie ma zadnej watpliwosci, iz zarzuty stawiane Stowarzyszeniu w pismie z
dnia 31 stycznia 2023 r., oparte o przepisy ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych s zupetnie nietrafione
i sprzeczne z przepisami przytoczonej ustawy. Nie ma bowiem zadnych podstaw, aby w tym zakresie powotywac sie
na przepisy ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, symbole urzedowe, do jakich niewatpliwie nalezy
herb Miasta i Gminy Biatobrzegi, nie s3 objete ochrona wynikajaca z ustawy.

Skoro zatem herb Miasta i Gminy Biatobrzegi nie jest objety ochrong wynikajaca ustawy o prawie autorskim i
prawach pokrewnych, to twierdzenie, zgodnie z ktérym dziatanie Stowarzyszenia rzekomo wyczerpuje znamiona
przestepstwa stypizowanego w jej tresci jest catkowicie bezpodstawne i nie moze by¢ Scigane w oparciu o te wiasnie

przepisy.

Przede wszystkim jednak stwierdzi¢ nalezy, iz dziatanie Stowarzyszenia nie naruszyto zadnych obowiazujacych norm
prawnych, gtéwnie ze wzgledu na fakt, iz Stowarzyszenie w zadnym wypadku nie postuguje sie herbem
ustanowionym na mocy uchwaty Rady Miasta i Gminy Biatobrzegi z dnia 10 wrze$nia 1991 r. nr XVII1/70/91.

W tym zakresie istotnym wydaje sie fakt, iz definicja/opis herbu Miasta i Gminy Biatobrzegi, ktéra to znajduje sie w
tresci uchwaty o jego ustanowieniu szczeg6towo opisuje wyglad herbu. Zgodnie bowiem z jej literalnym brzmieniem
uchwalony wzér herbu przedstawia "w bfekitnym (niebieskim) polu tarczy herbowej wyobrazenie syreny, zwréconej
na wprost, z dtugimi ztocistymi (Z6ttymi) wtosami i takiej tez barwy korong na gtowie, z zielonym - spiralnie zwinietym,
ogonem, zakoriczonym potrdjng pletwa, z lewg rekg (od strony patrzacego - prawg) zgieta w fokciu i schowang do tytu,
a prawa z przodu, z dfonig spoczywajaca na (rybim) ogonie”.

Przywotane powyzej PEENE brzmienie opisu herbu Miasta i Gminy Biatobrzegi wydaje sie catkowicie odbiegac od
opisu przywotanego w tredci pisma z dnia 31 stycznia 2023 r., co nalezy traktowac jako naduzycie prawa
podmiotowego, ktéremu Stowarzyszenie stanowczo si¢ sprzeciwia. Logo uzywane przez Stowarzyszenie
nalezy obiektywnie uznac za catkowicie inny znak graficzny, ktéry w istotnie odbiega od wygladu herbu przyjetego
uchwata Rady Miasta i Gminy Biatobrzegi z dnia 10 wrzesnia 1991 r. nr XVIII/70/91. Tym samym Stowarzyszenie,
korzystajac z opracowanego logo nie narusza zadnych norm prawa miejscowego, czy powszechnie obowigzujacego. Z
tego wzgledu pismo z dnia 31 stycznia 2023 r. stanowigce wezwane do zaprzestania naruszen nalezy traktowac jako
bezpodstawne.
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13.

14.

Wytacznie na marginesie wskaza¢ nalezy, iz przywotana uchwata, whrew ustawowemu obowigzkowi
cigzgcemu na organach gminy, nie jest udostepniona w formie elektronicznej ani w catosci, ani w czesci w
dzienniku urzedowym gminy, czy na jej stronie internetowej. Podkreslenia wymaga przy tym fakt, iz wéjt (burmistrz,
prezydent miasta) zobowigzany jest prowadzi¢ w postaci elektronicznej zbiér aktéw prawa miejscowego
stanowionych przez gmine i udostepnia¢ je do wgladu i do pobrania w formie dokumentu elektronicznego (art. 28
ust. 1 w zw. z art. Art. 26 ust 1 pkt 1 i 2 ustawy o ogtaszaniu aktéw normatywnych i niektdrych innych aktéw
prawnych).

Biorac pod uwage powyzsza caty argumentacje, nalezy wskaza¢, ze wszelkie zarzuty stawiane pod adresem
Stowarzyszenia w pismie z dnia 31 stycznia 2023 r. s3 chybione i nie znajduja oparcia ani w rzeczywistym stanie
faktycznym, ani w obowigzujacych przepisach prawa. Zachowanie Stowarzyszenia nie narusza zadnych norm
prawnych, brak jest zatem racjonalnych podstaw do tego, aby zaprzestato ono wykorzystywa¢ opracowane we
wtasnym zakresie logo.

Z powazaniem,
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